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Ungebaute Vorhallen
an mittelalterlichen Kirchen

Fragmentarische Zeichen mit Vollendungspotential?

Trotz ihrer prominenten architektonischen und liturgischen Bedeutung im
mittelalterlichen Kirchenbau zeigt sich der erstaunliche Befund, dass vor
allem im 13. Jahrhundert europaweit an einer Reihe von Sakralbauten Vor-
hallen geplant und architektonisch vorbereitet wurden, dann aber nicht
zur Ausfiihrung gelangten. Auch nach der Entscheidung, auf ihre Fertig-
stellung zu verzichten, kam es nicht zu fassadenvereinheitlichenden Riick-
bauten bereits angelegter Gebaudeteile. Vielmehr blieb quasi als ein Ver-
sprechen an die Zukunft die in Anfangen begonnene Vorhalle in ihrer frag-
mentarischen Form als eine 'offene Struktur' bestehen, die hypothetisch
jederzeit erweiterbar erscheint. Ausgehend vom mittelalterlichen Asthe-
tikverstandnis, wo dem Fragmentarischen eine haufig unterschatzte Rol-
le zukam, wird deshalb die These diskutiert, ob das architektonisch ange-
legte Vollendungspotential nicht gleichbedeutend mit einer 'Vollendung'
des Bau anzusehen ist. Die 'ungebaute' Vorhalle wird so zu einem architek-
tonischen Zeichen, das auch im fragmentarischen Zustand wirksam sein
konnte.
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Mittelalterliche Vorhallen - Form
und Funktion

Die Vorhalle besitzt im mittelalter-
lichen Kirchenbau eine prominente ar-
chitektonische und liturgische Rolle als
ein Annexraum, der den Eintritt in das
Gotteshaus strukturiert, reglementiert
und bisweilen inszenatorisch tiberhoht.
Besonders bei einigen Abteikirchen
(Cluniazenser, Zisterzienser) des 12.
und 13. Jahrhunderts dienen sie als mo-
numentale architektonische Empfangs-
geste und bedeutender liturgischer Ort.
Aber auch an Kathedralen und Stifts-
kirchen - sogar bei einigen Pfarrkir-
chen - sind sie zu finden.! Matthias Un-
termann geht in seinem 2009 erschie-
nenen Handbuch der mittelalterlichen
Architektur sogar davon aus, das Kir-
chen "normalerweise"* mit einer Vor-
halle ausgestattet waren. Eine Kirche
ohne Vorhalle stelle demnach den Son-
derfall dar. Dies mag fiir die Zeit bis
zum 12. Jahrhundert (i.e. Romanik)
und fiir die Klosterbaukunst der Bene-
diktiner und Zisterzienser auch dari-
ber hinaus gelten. Die Uberlieferungsla-
ge fiir das 13. Jahrhundert (i.e. Beginn
der Gotik), auf das sich die folgenden
Uberlegungen konzentrieren, zeichnet
jedoch ein anderes Bild. Denn ab dieser
Zeit ist eher eine Tendenz zum Verzicht
auf Vorhallen zu beobachten - sie wer-
den zu einem 'Bonus-Bauteil .?

Allein schon diese Tatsache wirft die
Frage nach der Nutzung beziehungs-
weise der sich verindernden Nutzung
von Vorhallen auf. Denn keineswegs ist
es so, dass Kirchen mit einem bestimm-
ten kirchenrechtlichen Status (Kathe-
drale, Abteikirche, Stiftskirche, Pfarr-
kirche usw.) zwingend oder auch nur
signifikant haufig eine Vorhalle besit-
zen. So lassen sich beispielsweise fiir
das 13. Jahrhunderts im nordalpinen
Teil des Reichs sowohl Zisterzienserkir-
chen mit Vorhallen (z. B. Maulbronn,
Arnsburg, Otterberg, Herrenalb, Ten-
nenbach), als auch Zisterzienserkirchen
ohne Vorhallen (z. B. Ebrach, Riddags-
hausen, Heisterbach, Schulpforta, Wal-
kenried) nachweisen. Zudem ist die Art
der Nutzung von Vorhallen sehr vielge-
staltig. In einigen Fillen wurden sie als
Ort der Grablege und Totenmemoria
benutzt (Citeaux, Beaune u. a.)*, oftmals
lassen sich auch Altarstandorte nach-
weisen (Maastricht u. a.)°, besonders im
Zusammenhang mit einer 'statio’ wih-
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rend einer Prozession. Hinzu kommen
Nutzungen als Rechtsort (Gericht aber
auch Asyl, Trauungen u. a.), als War-
te- oder Ubernachtungsraum fiir Pil-
ger (z. B. Paderborn) oder als Ort der
Armenspeisung und Almosenspende.®
Doch erscheint dies alles unsystema-
tisch und wohl von ganz unterschied-
lichen lokalen Faktoren abhiangig, wozu
auch die stadtebauliche Lage oder spe-
zielle Kultpraktiken (Prozessionen o. 4.)
zdhlen, sodass der kirchenrechtliche
Status der Kirche selbst nur eine un-
tergeordnete Rolle zu spielen scheint.
Am ehesten ist das jedoch bei den Or-
denskirchen zu vermuten, wo — wie im
Fall der Zisterzienser — Ordensstatuten
auch die Baupolitik reglementierten.”
Gerade fiir Bischofs- und Stiftskirchen
zeichnet sich aber ein hochst differen-
ziertes Bild ab. Nur selten besitzen wir
- zudem meist spéat- oder nachmittel-
alterliche — Nachrichten tiber die kon-
krete Funktion von solchen Vorhallen.
Ein einheitliches Bild kann sich, al-
lein aufgrund der schlechten Uberliefe-
rungslage, folglich gar nicht einstellen.®
Vielmehr tberwiegt die Erkenntnis,
dass vielen Vorhallen keine konkrete
Nutzung zugeschrieben werden kann.
Samtliche der oben aufgefithrten Funk-
tionen, ob als Memorial-, Rechts- oder
als liturgischer Ort, scheinen sekundar
zu sein. Dies fithrt zu der Vermutung,
Vorhallen haben primar eine reprasen-
tative Funktion, als inszenierter Ort des
Ubergangs und der Transformation, als
Vermittlung zwischen Auflen (irdisch)
und Innen (himmlisch)® und als ar-
chitektonisches Zeichen fiir den hohen
Aufwand, den die jeweiligen Bauherren
bei der Errichtung ihrer Kirchen betrie-
ben haben.

Zur Untermauerung dieser These wer-
den im Folgenden einige Vorhallen ge-
nauer in den Blick genommen, die im
Mittelalter zwar architektonisch vorbe-
reitet wurden, jedoch nie zur Ausfiih-
rung gelangten, also Fragment blieben.
An ihnen wird das Problem der Nut-
zung beziehungsweise Nicht-Nutzung
besonders virulent.

Fragmentarische Vorhallen - eine
Kategorisierung

Wenn man sich die Gesamtzahl der
im 13. Jahrhundert entstandenen Vor-
hallen anschaut, zeigt sich ein erstaun-
licher Befund: Selbst wenn die dazuge-



Abb. 1. KdlIn, ehem.
Benediktinerabteikirche GroB-
Sankt-Martin, Westfassade mit
Resten der Vorhalle.

Foto: Andreas Waschbiisch.

Abb. 2. Koln, ehem. Benedikti-
nerabteikirche GroB-Sankt-Mar-
tin, Grundriss nach Boisserée
1833.

horigen Kirchengebdude noch baulich
intakt sind, ist eine ganze Anzahl die-
ser Vorhallen nur im Status einer Ruine
erhalten.!’ Dieser fragmentarische Zu-
stand ist im Hinblick auf das Thema des
vorliegenden Heftes hochst interessant,
drangt sich doch die Frage auf, ob wir es
hier mit 'unvollendeter Architektur' zu
tun haben. Um dieser Frage - und den
sich daraus ergebenden Konsequenzen
im Hinblick auf Motivation und Be-
deutung - nachzugehen, mochte ich in
einem ersten Schritt eine Reihe solch
‘fragmentarischer' Vorhallen aus dem

13. Jahrhundert in den Blick nehmen
und diese in drei Kategorien einteilen.
Die Beispiele fiir die ersten beiden Ka-
tegorien sind beliebig ausgewdhlt, es
konnten auch eine Reihe anderer Bei-
spiele angefiithrt werden.

1) Fragmentarische Vorhallen, die ur-
spriinglich vollstindig errichtet waren,
zu einem spdteren Zeitpunkt jedoch zer-
stort und nicht wieder aufgebaut wurden

Ein markantes Beispiel hierfiir liefert
die Vorhalle vor der Westfassade von
Grof3-Sankt-Martin in Koln. Heute -
zumal nach den umfassenden Restau-
rierungen nach den Zerstorungen des
Zweiten Weltkriegs — sind nur noch die
seitlich des Portals senkrecht vor die
Fassade gestellten Sdulenvorlagen zu er-
kennen (Abb. 1). Diese trugen einst das
Gewolbe der einschiffigen und zwei-
jochigen Vorhalle, die bis ins frithe 19.
Jahrhundert (zumindest in groflen Tei-
len) noch Bestand hatte, und die Sulpiz
Boisserée in seinen Planen der Kirche
noch aufnahm (Abb. 2).!

Bisher dominierte in der Forschung die
Ansicht, die an der Westfassade der Zi-
sterzienserabtei von Fossanova (Abb. 3)
erhaltenen Reste gehoren in die Rubrik
der 'ungebauten' Vorhallen.? Als ein
deutliches Anzeichen dafiir erschien
die Uberschneidung des Dreieckgie-
bel-Aufbaus tiber dem Portal mit dem
Schildbogen des Vorhallen-Gewdlbes.
Dies wurde als ein Hinweis darauf ge-
wertet, dass die urspriingliche Vorhal-
len-Planung noch wahrend des Bauver-
laufs zugunsten einer monumentalisier-
ten Portalanlage mit antikisierendem
Giebelaufsatz aufgegeben wurde. Aus-
gehend von historischen Aufnahmen
der Westfassade von vor der umfas-
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Abb. 3. Fossanova, ehem.
Zisterzienserabteikirche,
Westfassade mit Ansdtzen
der Vorhalle, Foto vor 1908.
© Institut fiir Kunstgeschich-
te und Archdologien Europas,
Martin-Luther-Universitat
Halle-Wittenberg, Bildarchiv.

Abb. 4. Otterberg, ehem.
Zisterzienserabteikirche,
Westportal mit Ansatzen
der Vorhalle. Foto: Andreas
Waschbiisch.

senden Restaurierung 1908 konnte Cor-
nelia Berger-Dittscheid in ihrer jiingst
veroffentlichten grolen Studie zur Ar-
chitektur der Abteikirche nun aber gute
Argumente dafiir vorbringen, dass die
Vorhalle im frihen 13. Jahrhundert
doch komplett ausgefithrt war, jedoch
wohl schon vor dem 16. Jahrhundert
eingestiirzt sei.”
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2) Fragmentarische Vorhallen, von de-
nen wir nicht wissen, ob sie einst errich-
tet waren, da historische Bildquellen oder
(bau-)archdologische Befunde fehlen, die
eine eindeutige Aussage dariiber erlauben

Ob die Vorhalle, deren Ansitze an der
Westfassade der Zisterzienserabtei Ot-
terberg (in der Pfalz) noch deutlich
sichtbar sind (Abb. 4), jemals ausgefithrt
war, wissen wir nicht. Schildbogen und
Sdulen mit Gewoélbeanfingern deuten
darauf hin, dass hier eine Vorhalle zu-
mindest geplant war. Allerdings gibt es
kein historisches Bild- oder Planmateri-
al, das die Existenz einer solchen Vor-
halle belegen kénnte. Im Bereich vor der
Fassade konnten bei Ausgrabungen kei-
ne Fundamente nachgewiesen werden.
Es wurde jedoch zu Recht argumentiert,
diese kénnten in Folge der Anlage einer
Strale, die nach Authebung des Klo-
sters 1562 vor der Kirche angelegt wur-
de, vollstandig entfernt worden sein."*

Ganz dhnlich ist die Situation im nur
wenige Kilometer entfernt gelegenen
Frankenthal. Die dortige Stiftskirche
wurde zu Beginn des 19. Jahrhunderts
bis auf wenige Reste — unter anderem das
Erdgeschoss der Westfassade (Abb. 5) -
niedergelegt. Als im 18. Jahrhundert die
ersten iiberlieferten Bildquellen der ru-
indsen Stiftskirche entstanden, war die
Vorhalle bereits nicht mehr existent.”
Im Gegensatz zu heute, wo vereinheit-
lichende Mafinahmen der Denkmal-
pflege fast alle Anzeichen beseitigt ha-
ben, waren um 1800 jedoch noch deut-
lich die Ansitze einer Vorhalle vor dem
Westportal zu erkennen.



Abb. 5. Frankenthal, Ruine
der ehem. Stiftskirche, untere
Geschosse der Westfassade
mit Ansatzen der Vorhalle.
Foto: Andreas Waschbiisch.

Abb. 6. Worms, ehem. Stifts-
kirche Sankt Paul, Westportal
mit Ansatzen der Vorhalle.
Foto: Andreas Waschbiisch.

3) Unvollendete, fragmentarische Vor-
hallen, die zwar wihrend des Bauver-
laufs begonnen, aber nie vollstindig aus-
gefiihrt wurden

Diese letzte Gruppe steht im besonderen
Fokus der Uberlegungen. Denn bei min-
destens vier Vorhallenkonzeptionen aus
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der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts
lasst sich zeigen, dass sie tatsichlich
nicht vollendet wurden. Diese Beispiele
sollen im Folgenden vorgestellt, und
nach moglichen Motivationen fiir den
Verzicht auf die Fertigstellung / Vollen-
dung gefragt werden. Daran schlieflen
einige allgemeine Hypothesen zu Re-
zeption und Asthetik im Mittelalter an.

Vier 'ungebaute' Vorhallen
Die Stiftskirche St. Paul in Worms

Das Westportal der Stiftskirche St.
Paul in Worms'® zeigt noch deutlich
die Spuren der ansatzweise angelegten
Vorhalle: Sowohl die Vorlagen fiir die
Diagonalrippen samt Gewdlbeanfin-
gern, als auch die in Bosse stehenge-
lassenen Ansitze der Gewdlbekappen
sind sichere Anzeichen einer architek-
tonisch vorbereiteten Vorhalle (Abb. 6).
Diese sollte wohl einschiftig sein und
sich an den Seiten in Arkaden 6ffnen,
die auf den erhaltenen Doppelsdulen
aufliegen sollten. Die Ansitze und Ver-
zahnungen der Steinlagen im Gewolbe-
bereich sind jedoch nicht als Abbruch-
oder Einsturzspuren zu deuten, son-
dern als ein Warteverband. Hier hitte
eine Vorhalle angebaut werden konnen.
Die Ausgrabungen in den 1990er Jah-
ren konnten einen eindeutigen Beleg
dafiir liefern, dass diese Vorhalle nie ge-
baut wurde. Denn die Fundamente fiir
die Vorhallen-Seitenwénde enden nach
ein bis zwei Steinlagen in einer Stock-
zahnung. Weiter reichten sie nie, denn
westlich davor fanden die Ausgriber




zahlreiche unberithrte Bestattungen,
die ins 11. Jahrhundert datiert werden
konnten.” Die Ehrfurcht vor den al-
ten Bestattungen, die man nicht stéren
wollte, scheint denn auch der Grund da-
fiir gewesen zu sein, warum die Vorhalle
nie tiber den Projekt-Status hinaus kam.
Oder war es die Erkenntnis, dass eine
Beseitigung der vielen gemauerten Grab-
stellen einen zu groflen Mehraufwand
bedeutet hitte, den man - aus finanzi-
ellen oder zeitlichen Griinden - scheute?

tiir die Aufnahme der Scheidbogen und
Diagonalrippen der geplanten Vorhal-
le vorgesehen waren. Die spitgotische
Vorhalle ist dann jedoch ohne Gewdl-
be errichtet worden, lediglich mit einem
offenen, hoélzernen Dachstuhl. Dies
mag dann auch der Grund dafiir gewe-
sen sein, dass im Jahr 1625 — wie die In-
schrift verrdt - ein Renaissance-Aufbau

mit Halbsdulen, Architrav und Drei-
eckgiebel hinzugefiigt wurde, vermut-
lich um den unvollendeten Eindruck,

Abb. 7. Worms, ehem.
Stiftskirche Sankt Martin,
Westfassade mit Ansatzen
der Vorhalle. Foto: Andreas
Waschbiisch.

Die Stiftskirche St. Martin in Worms

Worms kann ohne Zweifel als die Me-
tropole der ungebauten' Vorhallen gel-
ten. Den neben St. Paul und der nicht
vollendeten Vorhallenkonzeption am
Nordportal des dortigen Domes aus der
Zeit um 1160 hat sich mit dem West-
portal der Stiftskirche St. Martin (Abb. 7)
ein drittes Beispiel erhalten.”” Zwar zei-
gen Abbildungen der Kirche, die vor den
Zerstorungen im Zweiten Weltkrieg ent-
standen sind, eine quer vor die Fassade
gelagerte Vorhalle mit Pultdach, doch ist
diese nicht bauzeitlich - also nicht aus
der Zeit um 1240 - sondern erst gegen
Ende des 15. Jahrhunderts entstanden.?
Rund 250 Jahre bestand die Stiftskir-
che ohne Vorhalle im Westen. Dennoch
war eine solche schon im frithen 13.
Jahrhundert angelegt. Ein eindeutiger
Beleg dafiir sind die Sdulen rechts und
links des Westportals, die urspriinglich
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den das Portal machte, etwas abzumil-
dern (s. u.). Warum die Vorhalle im
13. Jahrhundert nicht vollendet wurde,
lasst sich bisweilen aber leider nicht be-
antworten.

Die Benediktinerabteikirche St. Peter
und Paul in Neuwiller-lés-Saverne

An der Abteikirche in Neuwiller-lés-
Saverne im Elsass” plante man um
1230/40 am Westende des nordlichen
Seitenschiffs eine dreischiffige Vorhalle,
entschied sich aber schon wihrend des
Bauverlaufs fiir eine andere Losung -
die heute noch sichtbare (Abb. 8). Der
Baubefund ist an dieser Stelle sehr kom-
plex und eine detaillierte bauforsche-
rische Arbeit kann als Desiderat gel-
ten. Doch augenscheinlich wurde in
einem ersten Bauabschnitt die Seiten-
schiffwand zumindest teilweise errich-
tet, ehe die Vorhalle mit den Wandvor-



Abb. 8. Neuwiller-lés-Saverne,
ehem. Benediktinerabtei-
kirche Sankt Peter und Paul,
Portal am Nordseitenschiff
mit Ansatzen der Vorhalle.
Foto: Andreas Waschbiisch.

Abb. 9, 10. Neuwiller-lés-
Saverne, ehem. Benediktiner-
abteikirche Sankt Peter und
Paul, Portal am Nordseiten-
schiff, Ansicht von NO und
Tympanon in Untersicht.
Fotos: Andreas Waschbiisch.

lagen vorbereitet wurde. Die erhaltenen
Ansitze dazu sind noch deutlich zu er-

kennen - etwa im Sockel, aber auch
im Bereich der leer gebliebenen Vorla-
gen fiir das Vorhallengewélbe (Abb. 9).
In einem dritten Planungsschritt wird
diese Vorhalle jedoch aufgegeben und
stattdessen das Portal mit figiirlichem
Schmuck ausgestattet: einem Tympa-
non mit Christus als Schmerzensmann
und zwei grofiformatigen Skulpturen
von Petrus und Paulus, den Kirchenpa-
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tronen, rechts und links des Portals. Be-
reits Christoph Brachmann hat darauf
hingewiesen, dass das Tympanonrelief
nachtriglich eingefiigt wurde.” Deut-
lichstes Zeichen dafiir sind die brei-
te Fuge, die zwischen Archivolten und
Tympanon vermittelt und die Tatsa-
che, dass der Steinblock mit dem Relief
nicht die gesamte Tiefe der Tiirlaibung
einnimmt (Abb. 10), also offensicht-
lich ebenso spiter vorgesetzt wurde wie
die beiden seitlichen Skulpturen. Deren
Aufstellung an dieser Stelle machte den
Weiterbau der geplanten Vorhalle un-
moglich. Sie verhindern nicht nur die
Anbringung von Scheidbégen, sondern
ihre Baldachine machen auch ein Auf-
setzen der Diagonalrippen auf den da-
fiir vorgesehenen Vorlagen unmoglich.

Diese 'Einbringung' von Skulpturen
kann deshalb auch als der eigentliche
Anlass fir die Plandnderung angese-
hen werden, in deren Folge die Vor-
hallenidee aufgegeben wurde. Schein-
bar war zu diesem Zeitpunkt der Bau
einer reprisentativen Westfassade in
weite Ferne gertickt, weshalb die Ver-
antwortlichen auf die Anlage eines re-
prasentativen Eingangs mit monumen-
talen Bildern der Kirchenpatrone an der
stadtzugewandten Nordseite drangten.
Inwieweit dafiir die Konkurrenzsitua-
tion zum benachbarten Straflburg eine
Rolle spielte, sei dahingestellt, jeden-



Abb. 11, 12. Halberstadt, Dom

Sankt Stephanus und Sixtus,
Westfassade mit Ansdtzen
der Vorhalle und Schrag-
ansicht des Westportals mit
Ansétzen der Vorhalle. Fotos:
Andreas Waschbiisch.

Abb. 13. Rekonstruktion der
geplanten Vorhalle am Hal-
berstadter Dom in Grundriss

und Schnitt nach Giesau. Aus:

Giesau 1912, (vgl. Anm. 24).

falls ldsst sich in Neuweiler nicht nur
am Nordportal eine Rezeption der Ar-
chitektur und Skulptur der Straflburger
Stidquerhauswerkstatt beobachten.

Die Kathedrale St. Stephanus und St.
Sixtus in Halberstadt

Am Halberstidter Dom plante man in
der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts
eine aufwendige dreischiffige Vorhal-
le, die jedoch nie in dieser Form er-
richtet wurde.”® Die Anzeichen fiir die-
se Vorhallenplanung sind immer noch
sehr deutlich an der Westfassade abzu-
lesen (Abb. 11, 12). Das grof3e spitzbo-
gige Hauptportal unter einer Fensterro-
se wird zu beiden Seiten von zwei grof3-
en spitzbogigen Blendnischen begleitet.
Zu Seiten der Nischen sowie zwischen
Portal und Nische ist ein Dienstappa-
rat vorbereitet, der aber 'ins Leere lauft,
also kein Gewdlbe oder dhnliches auf-
nimmt. Gemeinsam mit den nur grob
bearbeiteten Steinquadern oberhalb der
Nischen und zum Teil um das Portal-
tympanon liefern sie Hinweise auf die
geplante Vorhalle.

Hermann Giesau hat 1912 eine Rekon-
struktion dieser Vorhalle in Grund-
riss und Schnitt vorgelegt (Abb. 13).%
Obgleich diese Rekonstruktion in vie-
len Punkten fraglich ist - vor allem
was den Grundriss anbelangt -, veran-
schaulicht sie im Aufriss eine Reihe von
Problemen, die sich bei der Errichtung
der Vorhalle ergeben hitten. Problema-
tisch erscheint besonders der Fakt, dass
zwischen Fensterrose und Archivolten-
scheitel lediglich eine Steinlage fiir den
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Anschluss eines Vorhallengewdlbes und
eines Dachstuhls vorhanden ist. Giesau
rekonstruiert als Konsequenz aus dieser
Tatsache ein stark gebustes Gewdlbe,
das Problem eines Dachanschlages in
diesem Bereich bleibt jedoch bestehen.
Man konnte sich zwar einen Dachstuhl
vorstellen, der die Rose nicht verdeckt,
etwa in Form eines Walmdaches. Doch
widre das Rosenfenster dann von vor
dem Bau stehenden BetrachterInnen in
seiner Gdnze nicht sichtbar gewesen -
Giesau verzichtet in seiner Zeichnung
nicht umsonst auf eine Rekonstrukti-
on des Dachstuhls. Wire die Vorhalle
in dieser Form ausgefiihrt gewesen, so
miissten auch die Abarbeitungsspuren
fir das Mittelschiffgewolbe wesentlich
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hoher reichen, als sie das tun, ndmlich
nur bis 3-4 Steinlagen unter dem Ar-
chivoltenscheitel. Fiir ein Gewdlbe, wie
es Giesau rekonstruiert hat, gibt es am
Bau keine Befunde. Bis zu der Hohe, zu
der die Abarbeitungsspuren reichen,
ist auch im Inneren des Westbaus eine
horizontale Baunaht nachzuweisen,
iiber der nach einem anderen Konzept
weitergebaut wurde. Sie ist ein deut-
licher Beleg dafiir, dass man bis auf die-
se Hohe mit einer Vorhalle plante, die-
se aber nach einem Planwechsel aufgab.
Auch das Tympanon des Westportals
ist nachweislich erst nach diesem Plan-
wechsel in der heute sichtbaren Form
mit den aufsteigenden Dreipassarka-
den eingefligt worden.” Dies alles sind
sichere Anzeichen dafiir, dass eine Vor-
halle vor der Westfassade zwar geplant
war, aber nach einem Planwechsel auf-
gegeben wurde und auch nie errichtet
war.”® Bestitigung erfihrt diese An-
nahme durch die im Jahr 2001 durchge-
fithrten Grabungen vor der Westfassa-
de von André Schiirger. Er konnte zwar
Reste eines karolingischen Atriums
nachweisen, fand aber keine Hinweise
auf Fundamente einer Vorhalle des 13.
Jahrhunderts. Aufgrund der Befund-
situation ist es zudem unmdoglich, dass
eine solche jemals existiert hat.”

Bei der Frage nach einer Motivation fiir
den Verzicht auf die Vorhalle in Halber-
stadt scheint mir ein Aspekt besonders
wichtig. Denn erst durch den Planwech-
sel entsteht eine Fassade — eine Westfas-
sade mit kathedralem Anspruch. Die
Halberstadter Westfassade zeigt, wenn
auch in reduzierter Form, durch den
Verzicht auf die Vorhalle alle wesent-
lichen Elemente einer franzdsischen
Kathedralfassade: die Doppeltiirmig-
keit, eine angedeutete Dreiportalanlage
mit monumentalem Hauptportal, das
durch eine Trumeau-Saule in zwei Ein-
ginge gegliedert wird, und zentral da-
riber eine grofle Fensterrose. Verein-
facht gesprochen ging es um eine Stei-
gerung des Anspruchsniveaus: man gab
die 'Vorhallenplanung' zugunsten ei-
ner 'Fassadenplanung' mit kathedralem
Anspruch auf?® Interessant ist aber
auch ein weiterer Punkt: Obwohl der
beschriebene Planwechsel eine Vollen-
dung in den urspriinglich angedachten
und architektonisch bereits angelegten
Formen unmoglich macht, verzichte-
te man auch in diesem Fall auf einen
Riickbau.”
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Die 'ungebaute' Vorhalle als 'offene
Struktur'

Wie in den anderen gezeigten Bei-
spielen blieb quasi als ein Versprechen
an die Zukunft die in Anfingen be-
gonnene Vorhalle in ihrer fragmenta-
rischen Form als eine "offene Struktur"
bestehen, die hypothetisch jederzeit er-
weiterbar erscheint. Umberto Eco hat
in seiner 1962 erschienen Schrift Ope-
ra aperta die Offenheit als eine zentra-
le dsthetische Kategorie der modernen
Kunst beschrieben. Obgleich er sich bei
seiner Terminologie an Begriffen der
mittelalterlichen Hermeneutik, etwa
dem Modell des vierfachen Schrift-
sinns, orientiert, wurden Ecos Uberle-
gungen erst in deren Rezeption ab den
1980er Jahren zaghaft auf die vormo-
derne Kunst iibertragen.’® Eco unter-
scheidet zwei Arten von Offenheit: eine
nach seinem Verstindnis allen Kunst-
werken inhdrente Offenheit ersten
Grades, die durch die subjektive Rezep-
tionserfahrung der BetrachterInnen be-
griindet wird, und eine "Offenheit zwei-
ten Grades™, der die hier untersuchten
'ungebauten' Vorhallen zugeordnet wer-
den konnen. Denn ihre Offenheit ist
produktionsorientiert und in der Werk-
struktur angelegt. Doch ist die Offen-
heit der 'ungebauten' Vorhallen, so wie
ich sie beschrieben habe, nicht primar,
aber doch sekundar intendiert. Denn
urspriinglich - in einem ersten Schritt
- war der Bau der Vorhalle ja vorgese-
hen. Und erst in einem zweiten Schritt
der Konzeption - nach einem Plan-
wechsel - konnen wir dann von einer
absichtlich 'offen’ gelassenen Struktur
sprechen.

Die méglichen Motivationen, die hinter
diesen ‘offen’ gelassenen Strukturen ste-
hen, sind im Zusammenhang mit den
Beispielen bereits angedeutet worden:
etwa der Wunsch, dem entsprechenden
Bauteil starker einen Portal- oder Fassa-
dencharakter zu geben, wie in Neuwil-
ler oder Halberstadt, oder die Riicksicht
auf dltere Bestattungen, wie in Worms.

Nicht zu vernachldssigen sind hier-
bei aber auch bauorganisatorische be-
ziehungsweise finanzielle Griinde. So-
lange vor der Westfassade ein Bauge-
rist steht, kann eine Vorhalle nur unter
widrigen Bedingungen gebaut werden -
es sei denn man arbeitet mit fliegenden
Geriisten. Oftmals wird es so gewesen



Abb. 14. Halberstadt, Dom
Sankt Stephanus und Sixtus,

Entwurf fiir eine Blendarkatur

vor den fragmentarischen
Ansatzen der Westvorhalle,
unbezeichnet, 1874 (Landes-
archiv Sachsen-Anhalt, Mag-
deburg, Rep. C. 35 Halb. I, Nr.
25/5). Aus: Findeisen 1990
(vgl. Anm. 32).

sein, dass nach Abschluss der Arbei-
ten an der Westfassade und Abbau der

Baugeriiste schon einige Zeit vergangen
war, seit die Vorhalle angelegt worden
war. Inzwischen koénnten finanzielle
oder funktionale Griinde den Fertigbau
der Vorhalle unnétig erscheinen lassen.

In diesem Fall ist allerdings zu fragen,
warum man wéhrend des Abbaus des
Baugeriistes nicht die Gewdlbeansitze
abgeschlagen hat und nach schnellen
und kostengiinstigen Losungen gesucht
hat, den offensichtlich unvollende-
ten Charakter des Baus zu kaschieren.
Bei den vier vorgestellten Beispielen ist
dies nur in Neuwiller passiert — wobei
wir nicht wissen, wann dort etwa die
Wandflichen in den Bogenzwickeln
verputzt wurden.

Mein Losungsansatz fiir dieses Problem
ist zweigeteilt:

1) Mir scheint das ein Hinweis auf ein
anderes Asthetikverstindnis im Mit-
telalter zu sein, wo dem Fragmenta-
rischen eine hdufig unterschitzte Rolle
zukam. Denn in den zeitgendssischen
Quellen gibt es keinerlei Hinweis da-
rauf, dass diese Gebdude als 'unfertig'
oder 'unvollendet' angesehen wurden.
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Diese Wahrnehmung haben sie erst in
der Neuzeit und in der Moderne bei den
BetrachterInnenn evoziert. Besonders
stark ldsst sich dies im 19. Jahrhundert
beobachten, als viele dieser fragmen-
tarischen Anlagen sogenannte Vollen-
dungsprojekte provozierten. Dies bele-
gen etwa die von Friedrich August Stiiler
initiierten Entwiirfe zu einer Vollen-
dung der nur grob bossierten Gewélbe-
ansitze an der Halberstidter Westfassa-
de. Mehrere Architekten legten ab 1861
Entwiirfe fiir eine Vorhalle zumeist im
neogotischen Stil vor, die jedoch alle mit
dem Problem des Dachanschlags und
der Uberschneidung des Rundfensters
durch das Vorhallengewdélbe zu kamp-
fen hatten. Als Konsequenz aus dieser
baulichen Schwierigkeit verzichtet ein
unsignierter Entwurf von 1874 (Abb. 14)
auf die Ausbildung einer raumlichen
Vorhalle zugunsten einer flachen Blend-
arkatur, die den 'ruinésen’ Bauteilen
vorgesetzt wird.*

Doch schon frither gab es Bestrebungen,
den fragmentarischen Zustand der
Westportale zu beseitigen (Abb. 15). Der
1516 verstorbene Halberstidter Dom-
probst Balthasar von Neuenstadt hat-
te in seinem Testament 400 Gulden fiir
den Bau einer Vorhalle bereitgestellt,



Abb. 15. Halberstadt, Dom
Sankt Stephanus und Sixtus,
Ansicht von NW, Zeichnung
von Conrad Matthias Haber
1728. Aus: Conrad Matthias
Haber: Kurtz-gefaBte Aber
doch griindliche Nachricht,
Von der Hohen Stiffts-Kirchen
oder so genannten Dom-Kir-
chen Zu Halberstadt, Und de-
roselben Merckwiirdigkeiten.
Halberstadt 1728.

Abb. 16. Worms, ehem. Stifts-
kirche Sankt Martin, Giebel-
aufsatz von 1625 iiber dem
Westportal. Foto: Andreas
Waschbiisch.

und reagierte damit wohl auf den 'un-
fertigen' Zustand der Westfassade.”® Es
dauerte allerdings noch einige Zeit bis
der letzte Wille des Domprobsts umge-
setzt werden konnte, bis wohl bereits in
der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts
die durch einen Kupferstich von 1727
uberlieferte Fachwerkvorhalle angebaut
wurde, die die fragmentarischen Ansat-
ze der dlteren Vorhalle eher verdeckt als
architektonisch aufgreift.

Ein weiterer Beleg fiir die wohl mit der
Renaissance einsetzende Wahrneh-
mung der ‘ungebauten' Vorhallen als
‘unvollendet' und 'nicht perfekt' liefert
der schon angesprochene Giebelaufsatz,
der 1625 dem Westportal von St. Martin
in Worms 'tibergestiilpt' wird (Abb. 16).
Die Inschrift im Architrav verrit dabei
deutlich die Absicht dahinter:

HOC OPUS VSQE NUNC IMPERFEC-
TUM PERFICI CVRAVIT THOMAS
BECCARIA V(ICE) DECANVS HVIVS
ECC(LES)IAE ANNO 1625
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(iibers.: Dieses bisher unvollendete (im-
perfekte) Werk lief$ vollenden Thomas
Beccaria, Vizedekan dieser Kirche, im
Jahre 1625)

Offenbar konnte die Vorhalle bezie-
hungsweise das Portal etwa 400 Jahre
im fragmentarischen Zustand stehen,
ehe man es 1625 als unvollendet wahr-
nahm.

2) Eine weitere Begriindung fiir das be-
obachtete Sichtbarlassen der unvoll-
endeten Strukturen koénnte auf einer
funktionalen beziehungsweise zeichen-
haften Ebene zu finden sein. Im Voran-
gehenden wurde immer bewusst auf
die Funktionen der einzelnen Kirchen
hingewiesen - ob es nun Abteikirchen,
Stiftskirchen oder Kathedralen waren.
Denn fiir all diese Kirchen ist eine je-
weils andere liturgische Nutzung der
Kirchengebdude und somit der Vorhal-
len vorauszusetzen. Es ist unmoglich,
anhand der tiberlieferten Quellen einen
gemeinsamen Nenner fiir die Nutzung
dieser Vorhallen zu finden (s. 0.). Meist
sind es spdtmittelalterliche oder frith-
neuzeitliche Quellen, die auf die Vor-
halle als Rechtsort, als Altarstandort,
als Grablege u. a. verweisen.”® In den
einschldgigen Handbiichern kommen
die Autoren deshalb auch nicht iber
eine Aufzdhlung moglicher/optionaler
Funktionen hinaus.*

In den diskutierten Beispielen wur-
den die Vorhallen architektonisch zu
einem bestimmten Zeitpunkt obsolet.
Das heifst aber nicht, dass ihre Funkti-
on obsolet wurde, sondern nur, dass die
Funktionen, die sie im liturgischen, ze-
remoniellen oder juristischen Bereich
erfullte, auch von anderen Gebaudetei-
len iibernommen werden konnten. Die
‘ungebauten’ Vorhallen sind also ein of-
tensichtlicher Beleg fiir die Optionalitat
der Vorhalle als Gebéudeteil. Als kon-
stitutiv fiir eine Vorhalle mag ausge-
hend von diesen Uberlegungen einzig
ihre praktische und symbolische Funk-
tion gelten: Als ein Schutz vor Witte-
rung, als ein betonter Ort des Uber-
gangs und der Vermittlung von Innen
und Auflen und damit des reprisen-
tativen Einzugs von Prozessionen. Die
'ungebauten’ Vorhallen belegen dies
eindringlich. Denn wenn auf die Vor-
halle als eigenstindiger Raum verzich-
tet werden kann, deutet Vieles darauf
hin, dass ihre Funktion nicht immer



zwingend im liturgischen oder para-
liturgischen Bereich zu suchen ist. Viel-
mehr scheint es sich um ein architekto-
nisches Zeichen zu handeln, dass auch
im fragmentarischen Zustand wirksam
sein konnte. Die Bedeutung der Vorhal-
le ist folglich eher auf einer architektur-
ikonologischen beziehungsweise zei-
chenhaften Ebene zu finden, als auf ei-
ner funktionalen. Wenn diese Schluss-

Anmerkungen:

1 Eine zusammenfassende Un-
tersuchung zu Form, Funktion
und Ausstattung von Vorhallen
im Mittelalter stellt weiterhin
ein Desiderat der Forschung dar.
Ansdtze hierzu finden sich bei:
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als Paradies. lkonographische
Studien zur Bauskulptur der
ehemaligen Frauenstiftskirche in
Andlau. Weimar 2010,

S. 159-170. Matthias Unter-
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in Anm. 1 aufgefiihrte Literatur.
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gerade die Bestattungsfunktion
hochstehender Weltlicher in Vor-
hallen fiir die Zisterzienser von
hervorgehobener Bedeutung, da
bis 1253 ein Bestattungsverbot
von nicht Ordensangehdrigen im
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8 Damit soll keineswegs eine
pauschale Kritik an Funktionszu-
schreibungen mittelalterlicher
Vorhallen vorgebracht

werden, allenfalls eine Kritik an
pauschalisierenden Funktions-
zuschreibungen.
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folgerung zutrifft, ist letztlich egal, ob
die Vorhalle nun 'gebaut' oder 'unge-
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